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Despre frumusetea dreptului
(Valori, idei si mentalitati in drept,
de la 1918 1a 2018)

Raluca Bercea

Aflat pe mare, ca un nou QOdiseu, calitorind, pe
parcursul celor doudsprezece cinturi din Levantul,
impreund cu tovardsii sdi, spre Bucuresti, pentru a-1 ras-
turna pe domnitorul tiran care le tinea inchis prietenul,
Manoil ,,lasd ocheanul si dodata chiuieste/ Cunoscand
cd ¢ aceea Zenaida, sorioara/ Ce-o ldsase in Atina si-o
gasise la Buhara/ $i-o pierduse iar pe strade la Stambul
si-abea-n Firente/ O-ntilnise iar in straie de princesi;
dar in zdrente/ Preste-un an, p-un pod, in Cipru, ea
vindea piper, maslini:/ Suflet mare, patimi grele, ochi
de suferire plini™'.

La fel ca Manoil cel prins in anti-epopeea sus-amin-
titd, in drumul sdu prin secole, zugravit de juristi ca
mereu ascendent, dar si in ultima sutd de ani, Dreptul
isi pierde — iar apoi isi regiseste, dar numai pentru
a i-o pierde din nou — dimensiunea (auto)reflexiva.

I. Estetica, etica si dreptul

Justificindu-si, inclusiv in acest mod, aparitia ca
disciplind autonoma, la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
estetica pune in antiteza doud paradigme, egal indrepta-
tite ontologic, de organizare a realititii: realitatea ideala,
tindnd de domeniul gandirii i relevatd prin mijlocirea
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conceptelor, respectiv realitatea sensibild, la care am
avea acces nemijlocit, prin sensibilitate. Dreptul, pe
de alta parte, a declarat indeobste ca apartine primului
registru: fara ratiune, nu exista regula de drept, va scrie
mai tirziu un epistemolog francez, trecind in revisti
fundamentele acestuia?.

Si, totusi, existd juristi teoreticieni — de ieri, dar
mai ales de azi — care rezistd cu greu tentatiei de a
(supra)evalua dreptul, incadrandu-1, astfel, (si) intr-un
(implicit) regim estetic.

Fireste, este vorba mai degraba de o surprinzitoare
asociere a dreptului cu atribute sensibile sau cu jude-
cati de valoare, decurgéind in buna parte din postulatul,
niciodati zdruncinat pentru juristi, al importantei capi-
tale a domeniului lor, pentru c3, altminteri, in ultima suti
de ani, dreptul insugi a abandonat perspectiva veritabil
auto-reflexivi, pe care i-a relegat-o filosofiei. Evaluarea
dreptului este, de asemenea, o auto-evaluare si, scriind
despre drept, juristii scriu, de fapt, despre ei ingisi, la
fel ca personajul din nuvela lui Borges care, dupa ce
deseneazi lucrurile care {i sunt cele mai familiare,
decupand, deci, dupa aceasti gril3, realitatea, descoperd
cd si-a facut portretul®.

Astfel, pentru juristi, dreptul este maiestuos (,.In
prezenta dreptului, a dreptului in maiestuozitatea sa meta-
fizica sau Tn maiestuozitatea sa pozitiva, nu mai e loc
de intrebari™), excepfional (,,Identitatea, specificitatea
si complexitatea fenomenului juridic nu pot fi explorate
In pragul cunoasterii numai ca expresii particulare ale
normativititii sociale, care sd impuni in mod mecanic
anumite rezultate ale cunoasterii socialului. Fard a exclude
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acest plan, trebuie retinutd in acelagi timp o miscare
proprie in cunoagterea juridica, migcare care se dezvol-
td ‘dinspre’ juridicitate™), impresionant prin exhausti-
vitate (,,Dreptul se oferd si patinatorului, si scufunda-
torului. El face loc si opinantului comentator al legilor
in vigoare, si cercetitorului care le cautd temeiuri si
elaboreazd modele teoretice interpretative™), frumos
prin adevdrul pe care il exprimd (,,Frumoase sunt si
ecuatiile algebrice, frumoase sunt gi schemele chimice,
fascinante sunt demonstratiile geometriei, ca si inves-
tigatiile sociologice, dar niciuna nu va fi respirdnd
frumusetea umanului ca adevarurile juridice’’; totusi,
se cuvine sd fim mefienti, cici [d]reptul pozitiv este
singurul drept veritabil™®), frumos pentru cd este ordo-
nat §i legat de ideea de ovdine (,,Aparitia dreptului este
legatd de ordinea care trebuie sd guverneze relatiile
interumane’). Pe deasupra, dreptul este un vehicul care
conduce, inexorabil, spre universalism, iluzie pe care,
totusi, unul din textele acestui volum, cel al Alexandrei
Mercescu, o va denunta, aritind ca dreptul isi pastrea-
za localizarea, in ciuda eforturilor care se concentreazi
in diversele constructii de mituri ale universalului, fie
cd vorbim despre un discurs cu implicatii practice,
cum este cel al drepturilor omului sau despre mult mai
abstracta teorie a comparatiei drepturilor. Fireste, textul
Alexandrei Mercescu nu condamnai, in sine, incercérile
dreptului de a-si fortifica statutul disciplinar prin refe-
rinte la valori impértasite pan-disciplinar, cum ar fi
stiintificitatea sau universalul, ci pledeaza pentru ca
dreptul sa faci loc §i unor naratiuni disruptive, menite
sd-i pund Tn lumini ,,geografia accidentatd, cu ale sale
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abisuri, linii de granith incerte, culmi de neatins, soluri
pietroase, lacuri fara fund si ceruri innorate”®,

La limita, juristii au acceptat chiar si descrie dreptul
dupad logica plurivocd a operelor de arti: ,complexitatea
si devenirea dreptului ca fiinti sociald fac iluzoriu un
unic portret al Dreptului. Acesta ar putea fi de un anume
realism, §i acesta relativ — si zicem precum la Rembrandt —
Dreptul — sistem de norme imperative garantate de forta
publica in numele unei justitii apartindnd unui timp
istoric. Sau un portret a la Picasso, in care ‘ochiul’
Dreptului ar fi deasupra capului siu, pentru a veghea
mai bine ca fiinta sa s3 fie mereu in acord cu Omul.
Sau, mai degraba, evadand din acest gen clasic al artei,
fizionomia contemporand a dreptului ar putea fi sur-
prinsd ca ‘produs multimedia’, care si intruchipeze,
relativ In acelasi timp, ‘vocea’ dreptului in socictate si
a societdtii in drept™!!.

Aceste afirmatii sunt surprinzitoare, daci avem in
vedere obsesia scientificitatii, dezvoltat si promovati
de juristi in ultima sutd de ani, al cirei caracter absolut
poate fi si el ilustrat printr-o afirmatie precum cea care
urmeazd (la randul ei, tipicd pentru linia de gandire
care prevaleaza azi in drept): ,,[d]reptul este o stiinti
a valorilor, o stiintd a normelor si o stiinta a realitatii'2.
in sens contrar, tot in ultima sutd de ani, a putut fi, la
modul serios, pusid — si chiar indelung discutati —
intrebarea daca dreptul este o stiintd sau o arti, ori daca
nu este, in acelasi timp, o arta si o stiinti'.

intre;in Juristii o confuzie? Raman ei, totusi, indecisi
in privinta statutului propriei discipline? Inregistreaz,
in sférsit, pozitivismul, care s-a niiscut ca filosofie, dar
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,,$i-a triit si isi trateste [astdzi] gloria ca filosofie (...)
juridicd™, o bresa?

Dupé cum va explica in textul ei Adina Buciuman,
in viziunea clasicd asupra dreptului si dincolo de orice
conotatie esteticd, acesta era privit ca ars aequi et boni,
fiind obiectul interesului filosofilor i juristilor deopo-
trivd. Daci ,,organizarea cunoasterii dreptului in artd
porneste de la Cicero, intr-o epoci in care, sub influenta
filosofiei clasice grecesti, arta este sinonima cu stiinta”,
iar in conceptiile iusnaturaliste dreptul este legitimat ca
o valoare, ,,0 proiectie a unui ideal abstract, o finalitate
de urmdirit: el se identifica cu ceea ce este just”, incepand
cu secolul al XIX-lea, ,filosofia dreptului va fi rezer-
vata filosofilor, juristii limitdndu-se, cu rare exceptii, la
tehnica juridica”?.

Intr-adevar, gandirea lui Herbert Hart, Joseph Raz,
Hans Kelsen sau Norberto Bobbio genereaza in Europa
juridicd continentald un pozitivism al cdrui caracter
monolitic nu a putut fi nici pdnd in prezent erodat gi
a cdrui preocupare centrald o constituic rationalizarea
tehnicii juridice. O veritabild dogmaticd impune aranja-
rea dreptului intr-un ansamblu coerent, ordonat, con-
stand in re-prezentarca sistematicd a textelor de lege
in vigoare, cici, conform maximei pozitiviste, ,,conteazi
ca drept numai ceea ce obligd ca drept™®. Analiza juri-
dicd se focalizeaza asupra acestui ansamblu — asupra
dreptului care ,.este” —, la care juristii au un acces
prezumat direct, nemediat, din exterior, $i constd in
descrieri oferite in regimul adevarului. In aceasta para-
digma, care domind dreptul chiar in 2018, o abordare
stiintifica a textului juridic normativ (adicd a dreptului
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fout court).este in.continuare vizuti ca neproblematici,
in logica potrivit careia ,,orice dificultate abordati in
mod stiintific poate fi rezolvati stiintific” si in incerca-
rea consecventd de a impune un sens (juridic) stabil
si invariabil, calititi indeobste ,,asociate teoremei lui
Pitagora sau legilor termodinamicii”?’. In mod evident,
dreptul nu isi giseste dimensiunea introspectivi si refuzi
sd se aplece asupra lui insusi, asupra valorilor pe care le
vehiculeazi, asupra intereselor pe care le protejeazi sau
pe care trebuie si le echilibreze, asupra vocilor pe care
le exprima sau le reprima.

Si, totusi, faptul c&, in drept, chiar abordat in manie-
rd pozitivistd, neutralitatea axiologicd este o himera
este denuntat de textul Dianei Botau'®, care arati c3,
inevitabil, in spatele dreptului se afla alegeri si la baza
acestora se afld valori. Luand ca punct de plecare buni-
starea, libertatea si morala, textul amintit invita la inte-
rogarea valorilor de profunzime care stau la baza unei
norme juridice si care determind perceptia asupra senti-
mentului dreptatii. in buni traditie juridica, reinterpre-
tatd, insd, autoarea propune citeva cazuri ipotetice,
care denuntd o parte dintre dezacordurile si conflictele
interne care insotesc intuitiile i convingerile noastre
referitoare la binoamele bine/riu, dreptate/nedreptate,
pardonabil/inadmisibil. In fond, dupa cum rezultd deja
pentru a doua oard in acest volum, orice evaluare a
dreptului si a dreptatii pleacd de la constientizarea si
intelegerea propriului (nostru) sistem de valori si, mai
ales, a sldbiciunilor lui.

Valorilor asupra cirora se opreste, in demersul siu
ilustrativ, Diana Botiu, clasice pentru filosofia dreptului,
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li se adaugd, chiar intr-o economie restransd precum
a acestei colectii de texte, libertatea si siguranta, viata
privata, viata de familie, demnitatea, libertatea de ex-
primare, analizate de contributiile propuse de Diana
lonescu, Andreea Vertes-Olteanu, Lavinia Tec, Cristina
Nicorici sau Florentin Tuca. O valoare care a penetrat
relativ recent In textele de drept, normative sau de
doctrind, vulnerabilitatea, este adusd in discutie de
Diana Dinisor, care avanscaza ipoteza cd aderenta la
domeniul juridic a acestei notiuni se datoreazi cel putin
in aceeasi masurd proprietatilor sale conceptuale intrin-
seci, care numesc aspecte singulare ale unei realitati
sociale problematice, si calitatilor sale plastice, care
o fac sesizabild simultan prin mai multe abordéri disci-
plinare si, deci, 1i confera o elasticitate pe care termenii
integrati in traditia juridica nu o au’®.

Fireste, o data relevat, substratul axiologic al dreptului
pozitiv complicd perspectiva, textele autorilor mentio-
nati fiind un exemplu in acest sens. Abordarea in acest
mod a dreptului implicd, pentru jurist, asumarea cu
necesitate a unei pozitii. Textul Laviniei Tec, care trece
in revista metamorfozele familiei in ultima sutd de ani,
este, de fapt, o pledoarie pentru un model de familie
— intre alte modele, unele validate de drept, altele
numai de societate —, familia traditionala.

Pardsind neutralitatea asepticd a unui pretins om de
stiinta, juristul se exprimd pe sine atunci cidnd expune
»problema juridicd”, o optiune care, alungandu-1 din
edenul adevarului stiintific imuabil, 1l aruncd in jocul
general al opiniilor care se misoara intr-o dialecticd
a contradictiei si negocierii. ,,Nu este loc pentru un
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inventar complet. al normelot fecente care vin si res-
trictioneze libertatea de exprimare, a ciror covarsitoare
majoritate se doreste un instrument de protectic a
‘sensibilitdtilor’ si ‘vulnerabilititilor’ de tot felul”,
regretd Florentin Tuca, trimitdnd deschis la influentul
Frank Furedi, care teoretizeaza, din perspectiva sociolo-
gului, cultura contemporana ca o ,,cultura a victimizirii,
in care cuvantul ‘vulnerabil’ s-a transformat in substan-
tiv’?. Dimpotriva, apreciazi Diana Dinisor, inscrierca
vulnerabilitdtii pe radarul dreptului conduce la o concep-
tie juridica refnnoita despre individ si despre protectia
acestuia, dupd ce teoria clasica a dreptului, care il pri-
vise ca pe o fiintd desubstantializati si desensibilizata,
il incorsetase in statute juridice constrangitoare.

Ca proba a efectelor reciproc corozive ale dome-
niilor care s-au straduit in ultimul secol si-si pastreze
puritatea de monade, simpla introducere a limbajului
printre temele relevante pentru drept — in opozitie cu
postulatele pozitivismului juridic, care i-ar nega acestuia
orice capacitate constitutivd a dreptului, sustinind, cel
mai probabil, ci textele legale pot exista si, in fapt, chiar
existd 1n afara oricarei interpretiri —, dar si eforturile
dreptului de a controla limbajul, transformi discursul
Juridic contemporan intr-unul ale carui calititi estetice
(la propriu, de aceasti data!) nu pot fi negate: ,,Cuvéntul
se indeparteazi orwellian de concept, sunetele si literele
divorteazi de sens, gindul si ideea criticd sucomba in
anorexie, iar la suprafati se simt doar bulbuci-bulbuci,
lozinci de vorbe moarte invaluite in sclipici si confetti.
Ce conteazi este doar forma si doar rima, o poezie
redusd la silabe Imperecheate care macine ritmic, cu
zat de sens. Din dihotomia ‘dreapta-stanga’ nu se mai
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intelege nimic, ‘democratia’ a ajuns un cliseu expirat,
partidele politice ar trebui si se cheme, toate, ‘national-
taranesc-crestin-liberal-social-democrat’ (diferentiate,
eventual, printr-o culoare sau un numir, 13 bis),
‘nationalismul’ a ajuns, conform presedintelui francez,
antonimul ‘patriotismului’, iar ‘statul de drept’, dragul
de el, leul junglei de sloganuri, rage a paguba. Deasupra
capului lui, sabia Zeitei Justitiei, o zeitd legata fedeles
la ochi de Ministerul Adevarului, intrebandu-se insistent
dacd e femeie sau persoand’™?!.

I1. Frumusetea la 1918

Revenind la frumusetea clasicd, pe care, contem-
pland-o, privitorul este intotdeauna la adipost de orice
pericole, cred ca nu poate lipsi dintr-un volum colectiv
care isi propune si cartografieze, cu discontinuititile
si facticitatea inerente oricarui astfel de demers si cu
o privire specificd asupra dreptului roméanesc, valorile,
mentalitatile §i ideile vehiculate in ultimii o suti de ani,
figura luminoasd a juristului Mircea Djuvara. Specia-
listul venind din alte domenii decat dreptul nu va primi,
in aceasta sectiune, o explicatie comprehensiva referi-
toare la sistemul imaginat de Djuvara, dar va avea
un bun prilej sd se familiarizeze cu aerul inceputului
juridic de secol, intelegdnd, implicit, un mod anume
de raportare a juristului la domeniul sdu de actiune
(iau ca premisd faptul ca intrebarea ,De ce naturd e
cunoagterea istoricd, comprehensiune sau explicatie?”
este, In continuare relevanti epistemologic, din moment
ce a fost relansatd, nu cu mult timp in urmai, de un alt
Djuvara, a cérui viati se Incheie la capitul dinspre noi al
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